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BILAN DE LA CAMPAGNE DE
DEPOTS 2022




ETAT DES LIEUX DES DEPOTS au 7 juin 2022

Au 7 juin 2022, 373 RFA (dont 229 inclus dans un DEU) ont été déposés

A B C Oblig Total
Emetteurs 134 105 99 35 373
URD 112 70 33 14 229
RFA 22 35 66 21 144
ZIP 132 92 74 18 316
XHTML 2 13 25 17 57
Dépots 170 148 143 49 510
1 dépot 101 68 68 23 260

75%

65%

69%

66%

70%




BILAN DES DEPOTS 2021

« Les exigences ESEF ont majoritairement été respectées dés le premier dép6t :
« 70% des RFA déposés étaient conformes aux exigences ESEF dés le premier dép6t

« Les 30% restants ont di déposer un ou plusieurs rectificatifs suite au rejet du premier dép6t (format non
conforme, composition non conforme du .zip)

« Conclusions des Commissaires aux Comptes:
Dans la trés grande majorité des cas, respect du format ESEF sans exception.

Dans un nombre limité de cas, le rapport inclut une impossibilité de conclure car les CAC n’ont pas pu
obtenir les états financiers au format requis au moment de la signature du rapport.
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BILAN DES DEPOTS 2021
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POINTS D’ATTENTION

« Un certain nombre d’avertissements ont été rencontrés de fagon fréquente chez les émetteurs. Les avertissements
les plus fréquents sont les suivants :

% d'émetteurs

Résultat de Contréle non passant

calclnconsistency (xbrl.5.2.5.2) 62%

positive (166) : La valeur rapportée est inferieure a 0 39%
abstractConceptDefinitioninExtensionTaxonomy (3.2.5) 29%
RTS.Annex.IV.Par.4.2.monetaryConceptWithoutBalance 26%
extensionTaxonomyElementNameDoesNotFollowLc3Convention (3.2.1) 26%
missingLabelForRolelnReportLanguage (3.4.5) 19%
man_NameOfUIltimateParentOfGroup 14%
man_NameOfParentEntity 10%
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CONTROLES MIS EN PLACE PAR L'AMF

Une fois le RFA/DEU valant RFA déposé dans ONDE, 3 niveaux de controles techniques :

Le RFA/DEU (document d’enregistrement universel) valant RFA est déposé sous la bonne typologie
et au format exigé par la reglementation (.XHTML ou .zip)

Le fichier xhtml est lisible et s’ouvre correctement dans un navigateur Internet

En cas de RFA ou DEU valant RFA balisé XBRL (déposé au format .zip) :

- Controles pour vérifier la conformité du fichier aux exigences ESEF/XBRL

- Production d’un rapport de contréles : transmis a I'’émetteur si détection d’erreurs ou de non-
conformités

Ce rapport sert de base d’échanges entre 'AMF et 'émetteur ou son conseil le cas échéant

v En cas de dépdt dans ONDE par I'’émetteur (via Extranet) du RFA / DEU valant RFA : le rapport de contrble
est envoyé par mail au contact associé au compte de déposant

v' En cas de dépdt dans ONDE par le diffuseur (via flux diffuseur) du RFA : le rapport de contréle est envoyé par
mail au contact « Responsable de I'Information Financiere » connu dans notre référentiel émetteur
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DETAIL DES CONTROLES S
CONTROLE N°3 : CONFORMITE DES DOCUMENTS DEPOSES

> Liste des contrdles : disponible dans la FAQ de 'AMF

> Agrége les controles issus :
o duRTS ESEF

o dufichier xls ESEF Validation Rules

o dudocument ESEF Reporting Manual

o des spécifications XBRL

» Niveaux de sévérité des controles : alignés sur les Validation Rules et le Reporting Manual de 'TESMA

o Remarque : la plupart des outils du marché (certifies XBRL) intégrent les controles que réalise 'AMF => possibilité
d’éditer un rapport de contrdles avant le dép6t a 'AMF

v' Pas de rejet automatique des dépdts par le systeme au moment du dép6t ONDE
: v/ Echanges possibles avec ’AMF sur la base du rapport de contréle
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https://www.amf-france.org/fr/actualites-publications/dossiers-thematiques/esef/esef-vos-questions-frequentes#Quels_sont_les_contrles_qui_seront_mis_en_place_par_lAMF_sur_les_dpts_au_format_xHTML_et_quel_est_le_contenu_du_format_zip_attendu_
https://www.esma.europa.eu/document/esef-validation-rules
https://www.esma.europa.eu/sites/default/files/library/esma32-60-254_esef_reporting_manual.pdf.pdf

AUTRES CONTROLES NON TECHNIQUES

Des contrdles additionnels sont réalisés dans le cadre des revues des états financiers, et portent notamment sur les points
suivants :

> Exhaustivité du balisage
o Lescing états primaires sont balisés dans leur intégralité

o Le cas échéant, les données chiffrées contenues dans les notes de bas de page de ces états primaires

» Revue de cohérence des balises utilisées
o Focus sur les principaux indicateurs de performance

> Contréle de la qualité des extensions créées
o Absence de doublon avec des éléments présents dans la taxonomie IFRS

o Pertinence de la relation d’ancrage
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BALISAGE DE DONNEES NULLES

Selon le RTS, les émetteurs doivent baliser “tous les nombres exprimés dans une monnaie déclarée » au sein des états
primaires (Annexe Il para. 1)

O Sides zéros sont utilisés, ils doivent étre balisés
O Les tirets (« - ») ne sont pas a proprement parler des nombres, cependant il est souvent pertinent de les baliser

v Cela est particulierement le cas, par exemple, lorsque les données d’un élément des états financiers sont nulles pour I'un
des exercices présentés

v Ne pas baliser ces éléments empéche les calculs automatiques de variations

Exemple:
Autres
réserves et
Titres auto- résultats
31/12/201 Mmzﬂ En milliers d'suros Capital détenus  consolidés
304 739 296 904 CAPITAUX PROPRES AU 01.01.202% 4050 {2.283) 630 614
L7748 (153 362) Résutst netde sxercce 44 058
4 715 1674 (Gsins et pertes comptabifsés
{l 21'_9.:' _ Léijg} direCtement &N CSRtaUux propres
(11 642) { 1 RESULTAT MET ET GAINS ET PERTES 0 1] 44 D66
] 1 COMPTABILISES DIRECTEMENT EN
3333 1 ! CAPITAUX PROPRES
(1034) 1
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AUTRES ERREURS RENCONTREES

O Relations de calcul manquantes (les sous-totaux ne sont donc pas identifiés en tant que tels) ou
incorrectes

A Des nombres au sein des états financiers primaires ne sont pas balisés

O Création d’extensions non nécessaires

> Lorsqu’un élément des états financiers correspond a la somme de deux éléments de la taxonomie
de base (par exemple Revenue from rendering of services et Revenue from sale of goods), mais
I'un d’entre eux n’est pas significatif pour 'émetteur



AUTRES ERREURS RENCONTREES

O Insertion dans les états financiers d’'un tableau ou d’une liste présentant les 10 éléments (dits « obligatoires ») du
tableau 1 de l'annexe 2 du RTS,

0 Balisage « Non applicable » pour éviter les avertissements dans les rapports de contréles

3.1.5 Notes annexes aux etats financiers consolides

Données signalétiques

Raizon sociale

Explication du changement de nom dans I'amr% ce Non applicable

Pays du siége social France
Forme juridique Société en commandite par actions (SCA)
Pays d'immatriculation France

Etablissement pri

Activité Location de terrains et d'autres biens immobiliers

Maison-mér,
Téte de gro
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ETATS DES REFLEXIONS SUR
LE BALISAGE PAR BLOC
(BLOCK-TAGGING)




ETAT DES REFLEXIONS SUR LE BALISAGE PAR BLOC

> De nombreux émetteurs s'interrogent sur les modalités pratiques du balisage par bloc
v En effet, les Normes techniques réglementaires (RTS) ne donnent que peu d’indications sur cet aspect
v" Discussions en cours au niveau de 'lESMA afin d’aboutir @ une harmonisation de pratiques en Europe
v" Probables recommandations a venir ?

> A ce stade, TAMF est en faveur d’'une approche centrée sur le balisage a I'aide d'un élément
unique, en attente des discussions entre régulateurs

v" L'utilisation des concepts les plus proches permet d’éviter de multiplier les niveaux de balisage
v" Le rapport colts/bénéfices d’'un balisage multiple nous semble pour l'instant défavorable.

Les émetteurs souhaitant réaliser des tests peuvent prendre contact avec 'AMF
esefxbrl@amf-france.org
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LES GROUPES DE PLACE:
TRAVAUX ET PUBLICATIONS




XBRL France: Groupe de travail Mapping ESEF

Les membres : préparateurs émetteurs (ACTEOQ) auditeurs (CNCC), analystes financiers et éditeurs avec la
présence de 'AMF.

| es objectifs du groupe ;

Se donner les grands principes de mapping en France

Echanger sur les agrégats et extensions les plus utilisés en France, ainsi que des points périphériques (dates...)
Proposer des pratiques communes, idéalement transmises a 'ANC / IFRS Foundation / ESMA

Préparer des réponses aux consultations sur les évolutions de taxonomies (ITCG)



XBRL France: Groupe de travail Mapping ESEF

Publications

Les pratiques communes approuvées par le groupe (www.xbrlfrance.org)

* Choix de tag : droits d’'usage, chiffre d’affaires, résultat financier, réserves consolidées, utilisation du tag
PropertyPlantAndEquipment

*  Choix technique : dates

 Extensions : extensions sans balance, noms des extensions avant standardisation, ancrage Other a éviter,
ancrage NARROWER a préciser —

 Macro-balisage : balises a considérer, granularité, reprise des tags des états primaires

* [dentification des données comparatives retraitées — Footnote

 Durée de vie des SA et SCA francaises

 Convention de signes du TFT — augmentation = débit


http://www.xbrlfrance.org/

XBRL France: Groupe de travail analystes financiers

Les membres : analystes et Investor relations

Obijectifs du groupe :

« Comprendre les besoins des analystes financiers utilisateurs des données structurées

« Identifier ce qu'ils utilisent ou peuvent utiliser dans ESEF et la maniére dont la taxonomie XBRL ESEF peut étre
utilisée pour répondre aux besoins

« Evaluer les besoins supplémentaires de ce qui n'est pas dans ESEF et la maniére dont la taxonomie XBRL
ESEF pourrait étre étendue pour répondre aux besoins

“The massive EDGAR database serves up 1.5 billion copies
of documents filed by public companies with the SEC each
year; currently, 85% of the downloads each day are made by

bots, not humans (as shown by the EDGAR log files).” Source
CFA Institute “Data & technology how the information is consumed in the new
w00 [ 35% 35% age"

Source: CFA Institute 2016



XBRL Europe : Best practice task force

Les membres : des représentants des groupes actifs dans les principaux pays présents au sein de I'association

| es objectifs du groupe :

 Adopter des positions communes vers 'ESMA et d’autres acteurs sur les évolutions de la taxonomie ESEF, du
reporting manual et de la conformance suite

* Inventaire des pratiques communes dans le choix des balises de la taxonomie ESEF de chaque pays et de
celles qui peuvent étre communes en Europe

 Créer et maintenir un inventaire des régles de validation ESEF a partir de la conformance suite, (software
vendors, auditeurs, NCA, SEC)



XBRL Europe: Best practice task force

Publication (www.xbrleurope.orq)

E BPTF: Public documents

Inline XBRL Viewers: Getting the best out of ESEF Inline viewers make the filings accessible and make easier to
use the XBRL data alongside the report without the need for additional tools

Feedback on validation (This document is a public draft. Readers are invited to submit comments to the ESEF
Best Practice Task Force)

Tagging of Footnotes and Parenthetical information in the statements [draft for comments]


http://www.xbrleurope.org/

XBRL Europe: : Sustainable Development Task Force

Les membres : des représentants des membres des principaux pays présents au sein de I'association

| es objectifs du groupe :

* Focalisation sur les questions liées a la digitalisation des données ESG
* Travail en cours avec les équipes de 'EFRAG dans le cadre de la taxonomie CSRD

Publication

White paper : Interconnectivity enabled through XBRL
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ACTIONS EN COURS DE LA PART DE L’AMF

Q Fournir un support pédagogique aux acteurs frangais

>

>
>

Organisation d’ateliers ESEF depuis 2018

— le prochain atelier est prévu a 'automne 2022
Mise a jour réguliere de la page dédiée sur le site AMF, incluant une FAQ
Publication de la traduction du Manuel de reporting

QO Participation au groupe de travail ESEF a 'TESMA

>

>
>
>

26

Coordination des régulateurs sur les sujets ESEF

Mise a jour du Manuel de reporting a venir en juillet 2022

Mise a jour du RTS incluant la taxonomie 2022

Discussions en cours sur les exigences liées au balisage par bloc
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CONCLUSION ET QUESTIONS
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